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DEL MEDZIAGOS IR NUTARTIES NUORASO SIUNTIMO

I$nagrinéjus Mariaus Zvinklio ir Giedriaus Jankausko skunda dél Vilniaus regiono apylinkes
teismo Traky rimy 2019 m. spalio 29 d. nutarties, siuniame Vilniaus apygardos teismo 2019 m.
lapkricio 26 d. nutarties nuora$g ir graZiname su skundu susijusiag medZiagg.

PRIDEDAMA:

1. Vilniaus apygardos teismo nutarties nuorasas.

2. Skundo medZiaga Nr. IBPS-V-2144538-239/2019 (tre¢iam adresatui).
3. MedZiaga Nr. 02-2-00291-17, 4 tomai (antram adresatui).

Sekretore specialisté o Evelina Riskevicitte

Svarbi informacija. Teisingumo (teisminiy jgaliojimy) vykdymo tikslais Vilniaus apygardos teisme gali biiti tvarkomi Jasy
asmens duomenys: vardas (vardai), pavardé (pavardés), asmens kodas, gimimo data, gyvenamoji vieta ir adresas korespondencijai,
fizinio asmens tapatybg patvirtinan¢io dokumento duomenys, telefono numeris, elektroninio pasto adresas, i§silavinimas, uZimtumas,
profesija, lytis, pilietybé, etniné kilmé ir kiti asmens duomenys, gaunami proceso jstatymuose ir kituose teismo procesa
reglamentuojanciuose teisés aktuose nustatyta tvarka ir pagrindais, kai pagal teisés aktus tokie asmens duomenys yra reikalingi vykdyti
procesing veikla. Tvarkydamas Jisy asmens duomenis, Vilniaus apygardos teismas gali naudoti duomenis i3 teismy informacinés
sistemos, taip pat i$ kity valstybés informaciniy sistemy ir registry tiek, kiek tai reikalinga bylos procesui vykdyti.

Asmens duomeny tvarkymo teisinis pagrindas — tvarkyti duomenis bitina, kad bty jvykdyta duomeny valdytojui taikoma
teisiné prievolé (Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 6 straipsnio 1 dalies ¢ punktas). Detalesng informacija apie teismo atlieckama
asmens duomeny tvarkymg galima rasti teismo interneto svetainéje vat.teismas.lt, skyriuje ,,Administraciné informacija“, srityje
,»Asmens duomeny apsauga“.

Evelina RiSkevidiute, tel. 870 668 499, el. p. evelina.riskeviciute @ teismas.lt



Skundas Nr. IBPS-V-2144538
Ikiteisminio tyrimo Nr. 02-2-00291-17
Procesinio sprendimo kategorijos: 2.1.11; 2.2.3.4

VILNIAUS APYGARDOS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2019 m. lapkri¢io 26 d.
Vilnius

Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢ja Julita Dabulskyté-Raizgiené,
teismo posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagringjo pareiskéjy Mar.uus Zvinklio ir Giedriaus
Jankausko (toliau — ir Pareikéjy) skundg dél Vilniaus regiono apylinkés teismo Traky rimy 2019 m.
spalio 29 d. nutarties, kuria buvo atmestas Mariaus Zvinklio ir Giedriaus Jankausko skundas dél
Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-0jo skyriaus vyriausiojo
prokuroro pavaduotojo 2019 m. spalio 4 d. nutarimo atmesti skunda dél Vilniaus apygardos
prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-0jo skyriaus prokurorés 2019 m. rugpjucio 14 d.
nutarimo, panaikinimo.

Teismas

nustate:

1. Priimty procesiniy sprendimy esmé

1. G. Jankauskas 2017 m. balandZio 20 d. su pareiskimu kreipési j Vilniaus apskrities VPK Traky
rajono policijos komisariata praSydamas patikrinti, ar, atsizvelgiant | pareiskime nurodytas
aplinkybes, teisétai Irenos Madevi¢ zemés sklypui, kadastro Nr. 7970/0003:1771, pagal
detalyjj plang buvo suteikta namy valdos paskirtis.

2. Vilniaus apskrities VPK Traky rajono policijos komisariato Veiklos skyriaus tyréjos
J. Satkauskaités 2017 m. geguZzés 5 d. nutarimu buvo atsisakyta pradéti ikiteisminj tyrima.

3. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus prokurorés
2017 m. geguZzés 23 d. nutarimu Vilniaus apskrities VPK Traky rajono policijos komisariato
Veiklos skyriaus 2017 m. geguzés 5 d. nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg buvo
panaikintas ir pradétas ikiteisminis tyrimas pagal poZymius nusikalstamos veikos, numatytos
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 228 straipsnio 1 dalyje.

4. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-0jo skyriaus prokurorés
‘ Z. Sokolovskos 2018 m. liepos 5 d. nutarimu ikiteisminis tyrimas nutrauktas, nenusta&ius
pozymiy veiky, numatyty BK 182 straipsnio 1 dalyje ir 228 straipsnio 1 dalyje.

5. Nesutikdamas su priimtu nutarimu, M. Zvinklys jj apskundé. Vilniaus apygardos prokuratiiros
Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus vyriausiojo prokuroro pavaduotojo
D. Malecko 2018 m. rugpjuéio 20 d. nutarimu M. Zvinklio skundas buvo atmestas.
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Nesutikdamas ir su $iuo nutarimu, M. Zvinklys del jo teike skund@ teismui. Vilniaus regiono
apylinkés teismo Traky rimy 2018 m. rugséjo 12 d. nutartimi M. Zvinklio skundas atmestas.

Nesutikdamas su minéta teismo nutartimi, M. Zvinklys Ja apskundé aukstesniam teismui.
Vilniaus apygardos teismo 2018 m. spalio 17 d. galutine ir neskundZiama nutartimi
M. Zvinklio skundas buvo atmestas.

Lietuvos Respublikos generalinéje prokuratiiroje 2019 m. liepos 25 d. gautas G. Jankausko ir
M. Zvinklio skundas atnaujinti ikiteisminj tyrima. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus
apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus prokurorés 2019 m. rugpjigio 14 d. nutarimu skundas
atmestas. <

Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros Sestajame skyriuje gautas
M. Zvinklio ir G. Jankausko skundas dél prokurorés 2019 m. rugpjigio 14 d. nutarimo.
Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-0jo skyriaus vyriausiojo
prokuroro pavaduotojas D. Maleckas 2019 m. spalio 4 d. nutarimu G. Jankausko ir
M. Zvinklio skundg atmeté. Nutarime konstatuota nesant nustatyta jokiy naujy aplinkybiy,
kurios nebuvo Zinomos priimant sprendima nutraukti ikiteisminj tyrima.

Nesutikdami ir su $iuo nutarimu, M. Zvinklys ir G. Jankauskas pateiké skundg. Vilniaus
regiono apylinkés teismo Traky riimy teis¢ja Ceslava Malinovska, vykdanti ikiteisminio
tyrimo teis¢jos funkcijas, 2019 m. spalio 29 d. nutartimi G. Jankausko ir M. Zvinklio skundg
atmete. SkundZiamoje nutartyje teismas pazymeéjo, kad G. Jankauskas ir M. Zvinklys skunde
nenurodo jokiy naujy, svarbiy paaiskéjusiy ir ikiteisminio tyrimo metu nenustatyty
aplinkybiy, kuriy pagrindu biity galima spresti dél proceso atnaujinimo.

II. Skundo argumentai ir pra§ymai

Del Vilniaus regiono apylinkés teismo Traky rimy 2019 m. spalio 29 d. nutarties
G. Jankauskas ir M. Zvinklys pateiké skunda, kuriuo praSoma atnaujinti ikiteisminj tyrimg
Nr. 02-2-00291-17 ir perduoti jj tirti kitam skyriui nei Vilniaus apygardos prokuratiiros
Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-asis skyrius.

Skunde Pareikeéjai teigia, kad tiek I. Madevig, tiek jos oficialus civiline (rasytine arba Zodine)
sutartimi deleguotas atstovas (atstovai) Rolandas Pagkonis bei galimai Darius Bartkeviius,
prie§ rengiant ir teikiant valstybiniam tvirtinimui turimo sklypo paskirties keitimo projekta,
jau 2014 m. geguZzés mén. Zinojo apie esminj Lietuvos geologijos tarnybos teisinj vaidmenj
turimo sklypo paskirties keitimo procese. I. Madevi¢ (ar jos atstovas) aktyviais veiksmais
iSreiske savo valig, 2014 m. geguzés meén. siysdami raytine uzklausa Lietuvos geologijos
tarnybai. PraSomame atnaujinti ikiteisminiame tyrime Nr. 02-2-00291-17 nustatyta, kad
Lietuvos geologijos tarnyba paklauséjams i§siunté radytinj neigiama atsakyma dél paskirties
keitimo galimybés j gyvenamajg jy klausiamame/turimame Zemés tkio paskirties sklype,
kadastrinis Nr. 7970/0003:349. Jtariamyjy kreipimasis j Lietuvos geologijos tarnyba 2014 m.
geguzés 29 d. bei Lietuvos geologijos tarnybos rasytinis neigiamas atsakymas jtariamiesiems
I 8] kreipimasi yra viena esminiy aplinkybiy, nulémusiy tolimesnius jtariamyjy galimai
nusikalstamus veiksmus, reglamentuotus BK 228 ir kituose straipsniuose. 2019 m. spalio
29 d. nutartyje buvo ignoruota Pareidkéjy pozicija dél pagrindiniu jtariamyjy, t. vy.
R. Pagkonio, 1. Madevi¢, D. Bartkevi¢iaus, A. Podrezo apklausos $ioje apimtyje nebuvimo.
Taip buvo visiSkai ignoruota Pareiskéjy pozicija dél nusikalstamos veikos (piktnaudziavimo;
BK 228 straipsnis) motyvo netyrimo.

Pareiskéjai taip pat teigia, kad jtariamiesiems néra uZduotas nei vienas klausimas, susijes su
nustatytomis svarbiomis aplinkybémis dél jtariamyjy kreipimosi j Lietuvos geologijos
tarnyba: kreipimosi realiosios autorystés, atsakymo i§ tarnybos gavimo, atsakymo
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interpretavimo bei tolimesniy dél iy svarbiy aplinkybiy jtariamyjy veiksmy, kurie sukéle Zalg
PareiSkeéjams, kas nustatyta Nacionalinés Zemés tarnybos tyrimo i§vadose (konstatuota
Valstybés tarnybos departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos
2018 m. geguzes 29 d. ir 2019 m. spalio 2 d. pazymose).

Skunde teigiama, kad Nacionalinés Zemés tarnybos direktoriaus 2019 m. rugséjo 2 d. jsakymu
Nr. 1PS1-596-(2.1.) nustatyta, kad Traky skyriaus vyriausioji specialist¢ Gintaré Tarulyté-
Jasilinien¢ padaré tarnybinj nusizengima, numatyta Valstybés tarnybos jstatymo 15 straipsnio
1 dalies 1 ir 4 punktuose, ir tai sukélé neigiamas pasekmes. Pastarajai tarnybiné nuobauda
neskirta, kadangi pasibaigé Valstybés tarnybos jstatymo 34 straipsnio 1 dalyje nustatytas
terminas tarnybinei nuobaudai skirti. Nacionalinés Zemés tarnybos Traky skyriaus vedéjo
A. Podrezo neteiséti veiksmai pripaZinti 2018 m. geguZés 29 d. Valstybés tarnybos
departamento paZymoje Nr. 27D-1087, kuri pridéta prie ikiteisminio tyrimo Nr. 02-2-00291-
17 medziagos, taciau teisésauga bei teismas ignoruoja $ig esmine bylai teisingai i$spresti
pazymg.

Skunde PareiSkéjai pabrézia, kad Zemétvarkos klausimais Nacionalinés Zemeés tarnybos
kompetencija yra tikslesné nei prokuratiiros ar bendros kompetencijos teismo nuomoné. Jie
taip pat paZymi nurodantys ne naujas aplinkybes, tagiau kvestionuojantys ikiteisminiame
tyrime Nr. 02-2-00291-17 netirtas esmines aplinkybes, t. y. jtariamyjy kreipimasi j Lietuvos
geologijos tarnyba bei galimai nusikalstamas pasekmes — piktnaudziavima bei sukéiavimg
sunkinan¢iomis aplinkybémis.

Atsiliepimy j skunda negauta.
III.  AukStesniojo teismo argumentai ir teisinés i§vados
Skundas paliekamas nenagrinétu

Pareiskeéjai G. Jankauskas ir M. Zvinklys skundZia Vilniaus regiono apylinkés teismo Traky
ramy 2019 m. spalio 29 d. nutartj, kuria buvo atmestas jy skundas dél Vilniaus apygardos
prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus vyriausiojo prokuroro
pavaduotojo 2019 m. spalio 4 d. nutarimo atmesti skunda dél Vilniaus apygardos prokuratiiros
Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-0jo skyriaus prokurorés 2019 m. rugpjucio 14 d. nutarimo.
PareiSkéjai siekia atnaujinti nutrauktg ikiteisminj tyrima Nr. 02-2-00291-17.

AukStesnysis teismas paZzymi, jog ikiteisminio tyrimo atnaujinimo tvarka yra
reglamentuojama Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
217 straipsnyje. Vadovaujantis BPK 217 straipsnio 1 dalimi, ikiteisminis tyrimas gali buti
atnaujinamas pagal proceso dalyviy skundus ar prokuroro iniciatyva, jei tam yra pagrindas.
Ikiteisminis tyrimas atnaujinamas prokuroro nutarimu, panaikinus nutarimg nutraukti
ikiteisminj tyrimg. BPK 217 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad ikiteisminis tyrimas gali bati
atnaujintas, kai paaiSkéja esminés aplinkybes, turingios reikdmés bylai i¥spresti teisingai,
kurios nebuvo nustatytos priimant sprendima nutraukti ikiteisminj tyrima. BPK 217 straipsnio
8 dalyje nustatyta, kad apie atsisakymg atnaujinti nutrauktg ikiteisminj tyrima prane$ama
skundg padavusiam proceso dalyviui, kuris tokj sprendimga gali apskysti. Skundai paduodami
ir nagrinéjami BPK 63, 64 ir 65 straipsniuose nustatyta tvarka.

BPK 63 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog prokuroro proceso veiksmus ir nutarimus proceso
dalyviai arba asmenys, kuriems taikomos procesinés prievartos priemonés, gali apskysti
aukstesniajam prokurorui. Jei auk3tesnysis prokuroras atsisako patenkinti skunda, $is jo
nutarimas gali bati skundZiamas ikiteisminio tyrimo teiséjui. BPK 64 straipsnio 6 dalyje
numatyta, kad ikiteisminio tyrimo teiséjo sprendimas, priimtas $io straipsnio nustatyta tvarka,
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yra galutinis ir neskundZiamas, i§skyrus atvejus, kai BPK numato jo apskundimo galimybe.
Tikslinga paZyméti, jog BPK yra numatytas vienintelis atvejis, kai gali biti skundZiama
ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartis, kuria iSsprestas klausimas dél nutraukto ikiteisminio
tyrimo atnaujinimo. BPK 217 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad ikiteisminis tyrimas, kuris
buvo nutrauktas BPK 212 straipsnio 3-9 punktuose numatytais atvejais, atnaujinamas, kai
ikiteisminio tyrimo teiséjas patvirtina prokuroro nutarimg atnaujinti nutrauktg ikiteisminj
tyrima. Ikiteisminio tyrimo teiséjo nutartis atsisakyti patvirtinti prokuroro nutarimg atnaujinti
nutrauktg ikiteisminj tyrima gali biti skundZiama BPK X dalyje nustatyta tvarka.

Nagringjamu atveju ikiteisminis tyrimas Nr. 02-2-00291-17 nutrauktas Vilniaus apygardos
prokuratiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-ojo skyriaus prokurorés 2018 m. liepos 5 d.
nutarimu. Vélesni skundai dél $io nutarimo buvo atmesti Vilniaus apygardos prokuratiiros
Vilniaus apylinkés prokuratiiros 6-0jo skyriaus vyriausiojo prokuroro pavaduotojo 2018 m.
rugpjucio 20 d. nutarimu, Vilniaus regiono apylinkés teismo Traky rimy 2018 m. rugséjo
12 d. nutartimi ir Vilniaus apygardos teismo 2018 m. spalio 17 d. nutartimi. Nutraukdama
ikiteisminj tyrima, prokuroré vadovavosi BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 212 straipsnio
1 punktu, 214 straipsnio 1 dalimi ir nutar¢, kad nenustatyti nusikalstamos veikos, numatytos
BK 228 straipsnio 1 dalyje, poZymiai. Taigi, nutraukiant ikiteisminj tyrimg Nr. 02-2-00291-
17, nebuvo vadovaujamasi BPK 212 straipsnio 3-9 punktuose numatytais ikiteisminio tyrimo
nutraukimo pagrindais. Tai kartu lemia, kad Vilniaus regiono apylinkés teismo Traky rimy
2019 m. spalio 29 d. nutartis atmesti Pareiskéjy skunda $iuo atveju laikytina galutine ir,
nepaisant minétoje nutartyje neteisingai iSaiskintos apskundimo tvarkos, negaléjo buti
skundZiama apygardos teismui.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 64 straipsnio

6 dalimi,

nutaria:

pareidkéjy Giedriaus Jankausko ir Mariaus Zvinklio skundg dél Vilniaus regiono apylinkeés

teismo Traky rimy 2019 m. spalio 29 d. nutarties panaikinimo palikti nenagrinéta.

Nutartis galutiné ir neskundZziama.

Julita Dabulskyteé-Raizgiené



